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Paris, Ie 11 février 2008

A

Monsieur le vice-président du Conseil & Ftat

Objet : Réulisation d’une étude préalable au réexamern de la loi relative a la
bioéthique

La loi n°2004-800 du 6 aoit 2004 relative & la bioéthique a prévu qu’elle ferait | ‘objet
d'un nouvel examen d'ensemble par le Parlement & horizon de cing ans. I'évolution
accélérée des techmologies biomédicales, comme les modifications apportées par nos
principaux voisins européens a leur propre législation, nous invitent aussi, dans un contexte
de mondialisation des enjeux de santé et de recherche, & réévaluer notre dispositif législatif

Dans ce domaine particuliérement, les découvertes scientifiques et les
perfectionnements de la technique posent des questions éthiques et morales gui nous invitent
a une large réflexion collective. C’est pourquoi il me parait indispensable que soit. sur ce
sujet, organisé un vaste débat faisant appel G la participation des citoyens. .

Le réexamen de la loi du 6 aotit 2004 sera ainsi précédé d’un débat public mené dans
le cadre des « Ftats généraux de la bioéthique » qui se tiendront en 2009 ef dont
l'organisation a éié confiée par la ministre de la santé, de la jeunesse et des sports & F'Agence

de la biomédecine.

Cette démarche ne saurait méconnaitre les principes juridiques fondotewrs qui
s ‘appliquent en la matiére, dont la prise en compte lors de 1'établissement de la premiére
iégislation bioéthique globale en 1994 et de 'adoption de la loi de 2004 a contribué, pour
une large parf, au consensus gqui a accompagné le vote de ces lois et & la cohérence des
dispositifs adoptés. Le Conseil d’Etat avait, & cet égard, apporté gu Gowvernement un
préciewx concours lors de Pélaboration des Iois de 1994 er 2004.

Je souhaite que le Conseil d’Eiat puisse contribuer g la réflexion préclable au
réexamen de la loi relative & la bioéthigue, notamment en identifiant d’éventuelles lacunes de
notre législation ef en envisageant ses évolutions possibles.

1l m’apparait, en particulier, utile qu’il puisse procéder ¢ I'examen approfondi des
questions suivanies : , :

- les dispositions encadront les activités d’dssistance médicale & la procréation
el, en particulier, ceiles de diagnostic prénatid et de diagrostic préimplaristoire,
garomtissent-elles une application effective du principe prohibant « toute pratique
eugénique tendant 4 Iorganisation et & la sélection des personnes » ¥



- la contrariété & Uordre public des conventions de méres porteuses et la nullité
de tous les actes qui en découlent pourraient-elles, dans certaines hypothéses

exceptionnelles, faire I'objet de tempéraments ? :

- pourrait-on envisager une indemnisation plus compléte et plus équitable des
contrainies lides au don d’organe ou d’ovocytes et définir un cadre légal pour
['autoconservation des éléments ef produits du corps humain, sans enfreindre le principe

de non patrimonialité de ces éléments ?

- compte teny des pratiques de contournement des régles en vigueur, pourrait-on
adapter le principe subordonnant la mise en ceuvre des fests de paternité 4 un conirdle

préalable du juge civil ?

- le régime encadrant les recherches sur les embryons surnuméraires ou sur les
cellules souches embryonnaires, institué pour une durée limitée & cing ans par la loi du 6

aofit 2004, a-t-il atteint ses objectifs ?

- guelle analyse juridique convient-il de faire, au regard du principe interdisant
la conception ou la constitution dembryons humains awx fins de recherche, des
propositions tendant & autoriser, dans certaines hypothéses, la constitution de lignées de

cellules souches embryonnaires par transfert nucléaire ?

- est-il négessaire d'introduire dans le code civil des dispositions plus explicites
sur le statut du corps hunain aprés la mort ?

La réflexion qui sera conduite par le Conseil d’Etat sur ces questions permeiira
d'éclairer le Gouvernement dans le processus de réexamen de la loi relative & la bioéthigue.

La contribution que le Conseil d’Etat pourrait apporier au-deld en se pronon¢ant sur foufe
autre guestion relevant du champ de I'éthique biomédicale dont les enjewx lui apparaitraient

importanis se révélerait également précieuse.
Le cas échéant, vous tiendrez compte dans vos fravaux, des conclusions de It mission
confide par le Président de la République & Madame Simone Veil sur le préambule de la
Counstitution.
Jattacherais du prix & ce que les réflexions et recommandbﬁons du Conseil d’Etat,
gssorties le cas échéant de propositions de modification législative, me soient remises avant
la fin de 'arinée 2008. '

" Francois FILEON



